WYNIKI MONITORINGU FOKI SZAREJ W 2021 ROKU

Szarytka morska/foka szara Halichoerus grypus (1364)

Foto. 1. Stado fok szarych na wylezysku w rejonie ujscia Wisty Przekop w 2021. (fot. S. Nowicki)

Liczba i lokalizacja stanowisk

Reprezentatywnos¢ wynikéw pod wzgledem lokalizacji

Foka szara wystepuje stale w morskim regionie battyckim (MBAL). Wykonane w roku 2021 badania s3
reprezentatywne dla regionu, gdyz monitoring prowadzony w formie obserwacji lotniczych (dron)
obejmowat jedyny haul-out gatunku tj. piaszczyste fachy w ujsciu Wisty Przekop (rezerwat ,,Mewia
tacha”) (Ryc. 1). Foka szara wystepuje w catym akwenie Morza Battyckiego, a badania wykonane w
latach 2016-2021 w ramach Paristwowego Monitoringu Srodowiska potwierdzity reprezentatywnosé
tego stanowiska dla Polskich Obszaréw Morskich.
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Ryc. 1.Mapa stanowisko monitoringu foki szarej — czerwony kwadrat haul-out w rejonie Ujscia Wisty.

Oceny stanu ochrony na poziomie stanowisk
Podsumowanie wynikéw badan

Populacja

Wystepowanie

W 2021 roku w ramach realizowanego w okresie linienia (maj — czerwiec) monitoringu lotniczego,
podczas wszystkich trzech nalotow dronem (w dniach 24 i 30 maja oraz 4 czerwca), stwierdzono foki
w rejonie haul-out Ujscie Wisty.

Liczba osobnikow

W trakcie monitoringu lotniczego w okresie linienia (maj — czerwiec), odnotowano 406 osobnikéow foki
szarej, co oznacza wzrost liczby osobnikéw w pordwnaniu do roku poprzedniego (190 osobnikow w
2020 r.). Jednoczesnie odnotowana liczebno$¢ foki szarej w POM zawiera sie w przedziale
referencyjnym powyzej 0,5% (wartosé dla 2021 r. - 1,015%) liczebnosci catej populacji tego gatunku w
Battyku, szacowanej w 2021 roku na okoto 40 000 osobnikédw. Ocena wskaznika wyniosta FV.

Rozréd

W trakcie realizowanego w 2021 r. monitoringu w okresie rozrodu (luty — marzec), nie stwierdzono fok
nowonarodzonych (osobniki w lanugo), samic w cigzy ani samic karmigcych. Ocena wskaznika za 2021
rok wyniosta U2.
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Smiertelnos¢

Dane niezbedne do oceny tego wskaznika to informacje zawarte w raportach zgtaszanych do MIR-PIB
lub do Departamentu Rybotéwstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi. W roku 2021 oficjalnie nie odnotowano
przytowu foki w narzedzia potowowe.

Obserwacje WWEF Polska wskazujg jednak, ze co roku odnotowywane sg martwe zwierzeta (w tym ze
$ladami prawdopodobnie pochodzacymi z przytowu) — w 2021 roku ogdétem odnotowano 277
osobnikéw foki szarej znalezionych wzdtuz polskiego wybrzeza. Nie mozna catkowicie wykluczyé, ze w
POM dochodzi z przytowu, jednak nie prowadzi sie dedykowanego ssakom morskim, programu
rejestracji przytowu - tym samym ocena wskaznika wyniosta U2.

Siedlisko

Ocene parametru ‘Siedlisko’ oparto o wskazniki opisujgce wystepowanie i dostepnos$é optymalnych
miejsc dla odpoczynku, linienia i rozrodu. Majgc na uwadze: ogdélng dtugosé linii brzegowej w Polsce
oraz fakt, ze presje ze strony turystyki majg na tym obszarze charakter krdtkotrwaty (sg to generalnie
2-3 miesigce w okresie wakacji tj. czerwiec — sierpien), a zarazem obecnosé obszaréw chronionych jak:
Stowinski Park Narodowy i Wolinski Park Narodowy, nalezy przyjaé, ze istniejq liczne i dostepne w ciggu
catego roku miejsca wazne dla tego gatunku. Niemniej, obszary te sg dostepne dla zwiedzajgcych przez
caty rok co, szczegdlnie w okresie letnim, moze stanowié istotny czynnik przeptaszajacy.

Biorac jednak pod uwage, ze jedyny w POM haul-out foki szarej w rejonie Ujscia Wisty, cechuje wysoka
liczebnos¢ zwierzat przez caty rok, nalezy ocene parametru ,Siedlisko” rozpatrywac ze szczegdlnym
uwzglednieniem tego witasnie obszaru.

Istnienie i dostep do optymalnych miejsc odpoczynku

Jednym z istotnych czynnikéw antropopresji, skutkujgcych przeptaszaniem fok z rejonéw odpoczynku
jest rozwdj turystyki. Raport Gtéwnego Urzedu Statystycznego, dotyczgcego liczby turystéow
korzystajacych z bazy noclegowej w 2021 roku, wskazuje na znaczacy (23%) wzrost liczby
wypoczywajgcych w poréwnaniu do roku 2020.

Z catg pewnoscig przyczyng zmniejszonej liczby turystéw w 2020 byfa przede wszystkim sytuacja
pandemiczna zwigzana z COVID-19 oraz zwigzane z nig obostrzenia. Dane za rok 2021 wskazujg na
ponowny wzrost liczby oséb odpoczywajgcych w gminach nadmorskich — stopien wykorzystania miejsc
noclegowych na obszarach nadmorskich w 2021 roku byt wyzszy niz w 2020 roku zaczynajgc od
miesigca kwietnia. Zjawisko to utrzymywato sie do konca 2021 roku. Tym samym ocena wskaznika
wyniostfa U1.

Istnienie i dostep do optymalnych miejsc linienia

W roku 2021 nie stwierdzono niedostepnosci dla fok jedynego wylezyska (haul-out) gatunku, w rejonie
ujscia Wisty Przekop (rezerwat ,Mewia tacha”), w okresie linienia. Jednoczes$nie odnotowuje sie
przypadki przeptaszania fok z piaszczystych tach — gtéwnie przez turystéw podptywajgcych zbyt blisko
odpoczywajacych zwierzat.

O dostepnosci haul-out w tym rejonie, decydujg przede wszystkim czynniki naturalne, takie jak
rozmywanie i zatapianie piaszczystych tach, ktore w 2021 roku byty przyczyng spadku liczby i
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powierzchni piaszczystych tach dostepnych dla fok, jednak nie odnotowano aby haul-out nie byt
dostepny dla zwierzat. Tym samym ocena wskaznika wyniosta U1.

Istnienie i dostep do optymalnych miejsc rozrodu

W ramach monitoringu foki szarej przeprowadzonym na przetomie lutego i marca 2021 roku nie
stwierdzono rozrodu foki szarej w obrebie wylezyska (haul-out) w rejonie rezerwatu Mewia tacha. Tym
samym nalezy uzna¢, ze nie istnieje optymalne miejsce rozrodu gatunku w POM a ocena wskaznika
wyniosta U2.

Perspektywy ochrony

Od 2012 roku ‘Program Ochrony foki szarej’ znajduje sie wcigz na etapie projektu i nie zostat
zatwierdzony. Stad zawarte w nim zalecenia oraz dziatania ochronne pozostajg nadal w duzej mierze
niezrealizowane. Dla foki szarej istotnymi presjami w POM sa:

1. Smiertelnos¢ w wyniku przytowu lub ktusownictwa;

2. zachorowalno$é¢ wynikajaca z intoksykacji niebezpiecznymi substancjami znajdujgcymi sie w
rybach, bedacych podstawg bazy pokarmowej (zanieczyszczenia chemiczne) oraz wzrost
zanieczyszczenia wod mikroplastikami;

3. niepokojenie w miejscach przebywania, przepfaszanie i ograniczenie dostepu do miejsc
wypoczynku, rozrodu i linienia;

4. niestabilno$¢ piaszczystych tach stanowigcych jedyne miejsce haul-out gatunku w POM.

Przytdw, zanieczyszczenie srodowiska morskiego niebezpiecznymi substancjami (w tym mikroplastiki,
metale ciezkie, chlorowcopochodne) jak i narastajgca z roku na rok presja ze strony turystyki oraz
prowadzonych na duzg skale prac hydrotechnicznych, sg czynnikami znaczgco obnizajgcymi
perspektywy ochrony foki szarej. Nalezy jednocze$nie wskaza¢ nadal wystepujacy brak dostepnych,
bezpiecznych dla fok, jak i samego potowu, alternatywnych narzedzi potowowych (np. testowane w
latach ubiegtych: putapka tososiowa oraz klatka dorszowa). Trwajgcy konflikt ze srodowiskiem
rybakdéw, brak nowych narzedzi potowowych oraz brak wiarygodnych oficjalnych raportéw
dotyczacych przytowu wskazuje, ze czynnik ten moze miec znaczacy, negatywny skutek dla perspektyw
zachowania gatunku w POM.

Biorgc pod uwage z jednej strony presje jakim poddawana jest foka szara w POM oraz wysoce
prawdopodobny wzrost natezenia negatywnych czynnikéw, szczegdlnie po okresie restrykcji
zwigzanych z COVID-19, a z drugiej zwiekszajgcg sie liczebno$¢ populacji Battyckiej oraz
odnotowywanych w POM osobnikéw tego gatunku, wystepujgcego catorocznie na niestabilnym
geologicznie wylezysku oraz brak regularnego rozrodu foki szarej (a tym samym brak optymalnego dla
tego gatunku miejsca rozrodu) nalezy ocenié perspektywy ochrony za zte (U2).
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Tab. 1. Zestawienie ocen parametréow i wskaznikéw na badanym stanowisku

Parametr/Wskaznik Wartos¢ wskaznika Ocena

Populacja u2

1. Wystepowanie podczas kazdego lotu obserwowano foki na haul-out | FV

2. Liczba osobnikow 406 — wzrost liczebnosci o ponad 7% w stosunku do FV

2020 r. (190 osobnikéw)

3. Rozréd 0 U2

4, Smiertelnoéé 0 — brak oficjalnych danych o przytowionych fokach U2

Siedlisko U2

1. Istnienie i dostep do optymalnych Istniejq presje ograniczajace dostep do takich miejsc U1l
miejsc odpoczynku szczegdblnie w okresie letnim

2. Istnienie i dostep do optymalnych Istnieja presje ograniczajace dostep do takich miejsc, | Ul
miejsc linienia w tym przede wszystkim niestabilnos$¢ haul-out

3. Istnienie i dostep do optymalnych Brak statego (optymalnego) miejsca rozrodu — nie U2
miejsc rozrodu odnotowano rozrodu w trakcie monitoringu

Perspektywy ochrony: Perspektywy ochrony ocenia sie jako zte: brak regularnych stwierdzen rozrodu, | U2

istniejace i rosngce, presje zwigzane z miejscami wypoczynku fok oraz niestabilne miejsce

potencjalnego rozrodu w POM.

OCENA OGOLNA u2
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Oddziatywania i zagrozenia

Kod Oddziatywanie Wptyw Intensywnos¢
oddziatywania*

D11 Produkcja energii i jej dziatania generujace hatas negatywny A

E02 Budowa lub modyfikacja (np. osiedli i osad) w negatywny B
istniejgcych obszarach miejskich lub rekreacyjnych

FO6 Rozwdj i utrzymanie plazowych terenéw negatywny A

turystycznych i rekreacyjnych karmienie plaz i
sprzatanie plazy

FO7 Sport, turystyka i wypoczynek negatywny

FO8 Modyfikacja linii brzegowej, ujscia rzek i warunkéw negatywny B
przybrzeznych do rozwoju, uzytkowania i ochrony
infrastruktury i obszaréw mieszkalnych, handlowych,
przemystowych i rekreacyjnych (w tym ochrony i
ochrony wybrzeza oraz prac nad infrastrukturg)

F20 Dziatalnos¢ lub budynki mieszkalne lub rekreacyjne i negatywny B
generujace zanieczyszczenia morskie (z wytaczeniem
zanieczyszczenia makro- i mikro-zanieczyszczenia

morskiego)

G10 Nielegalne strzelanie/zabijanie negatywny A

G12 Przytowy i przypadkowe zabijanie (ze wzgledu na negatywny A
dziatalnos¢ potowowgq i polowania)

HO2 Cwiczenia wojskowe, paramilitarne lub policyjne i negatywny A
operacje w srodowisku stodkowodnym i morskim

J02 Zanieczyszczenie o zrédtach mieszanych waéd negatywny B

morskich (morskie i przybrzeine)

* Intensywnos¢ oddziatywania - A — wysokie, B - umiarkowane



