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1150 Zalewy i jeziora przymorskie, laguny
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Fotografia. 1. Strefa brzegowa jeziora tebsko w rejonie Rgbki (stanowisko tebsko 3; fot. K. Bocigg)

Liczba stanowisk monitoringowych oraz ich lokalizacja na tle
obszaréw Natura 2000

Reprezentatywnos¢ wynikéw pod wzgledem lokalizacji

Siedlisko Zalewy i jeziora przymorskie, laguny (1150) wystepuje w biogeograficznym regionie
kontynentalnym (CON), wytgcznie na Wybrzezu Battyckim. Zalicza sie do niego jeziora: Bukowo,
Gardno, Jamno, Kopan, Koprowo, Liwia tuza, tebsko, Resko Przymorskie, Sarbsko, Wicko oraz zalewy:
Kamienski, Szczeciiski i Wislany. Wykonane w 2020 roku badania sg w petni reprezentatywne dla
regionu. Przebadano 3 zalewy oraz 5 jezior przymorskich. tgcznie badania zrealizowano na 33
stanowiskach (Rysunek 1), tych samych co w poprzedniej turze monitoringu, w 2016 roku. Wiekszos¢
stanowisk, poza trzema zlokalizowanymi na jeziorze Jamno, pofozona jest w granicach siedliskowych
obszarow Natura 2000 (Tabela 1).
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Uktad wspétrzednych: WGS-84
Odwzorowanie: PUWG 1992

rédta danych: )
HELCOM, GUGIK,; GDOS;
materiaty Instyfutu Morskiego w Gdarnsku

Rysunek 1. Rozmieszczenie stanowisk monitoringu
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Tabela 1. Zestawienie badanych stanowisk i obszarow

WYNIKI MONITORINGU

Nazwa stanowiska

Lokalizacja stanowiska w obszarze Natura 2000 (lub wojewddztwo)

Zalew Szczecinski 1

PLH320018 Ujscie Odry i Zalew Szczecinski,
PLH320019 Wolin i Uznam

Zalew Szczecinski 3

PLH 320019 Wolin i Uznam

Zalew Szczecinski 4

PLH 320018 Ujscie Odry i Zalew Szczecinski

Zalew Szczecinski 5

PLH 320018 Ujscie Odry i Zalew Szczecinski

Zalew Szczecinski 6

PLH 320018 Ujscie Odry i Zalew Szczecinski

Zalew Szczecinski 7

PLH 320018 Ujscie Odry i Zalew Szczecinski

Zalew Kamienski 1

PLH 320018 Ujscie Odry i Zalew Szczecinski

Zalew Kamienski 2

PLH 320018 Ujscie Odry i Zalew Szczecinski

Zalew Kamienski 3

PLH 320018 Ujscie Odry i Zalew Szczecinski

Resko Przymorskie 1

PLH 320017 Trzebiatowsko-Kotobrzeski Pas Nadmorski

Resko Przymorskie 2

PLH 320017 Trzebiatowsko-Kotobrzeski Pas Nadmorski

Resko Przymorskie 3

PLH 320017 Trzebiatowsko-Kotobrzeski Pas Nadmorski

Jamno 1 Zachodniopomorskie

Jamno 2 PLH320041 Jezioro Bukowo
Jamno 3 Zachodniopomorskie

Jamno 4 Zachodniopomorskie
Bukowo 1 PLH320041 Jezioro Bukowo
Bukowo 2 PLH320041 Jezioro Bukowo
Bukowo 3 PLH320041 Jezioro Bukowo
Bukowo 4 PLH320041 Jezioro Bukowo
Gardno 1 PLH220023 Ostoja Stowinska
Gardno 2 PLH220023 Ostoja Stowinska
Gardno 3 PLH220023 Ostoja Stowiriska
tebsko — Kluki PLH220023 Ostoja Stowiriska
tebsko 3 PLH220023 Ostoja Stowiriska

tebsko — Izbica

PLH220023 Ostoja Stowinska

tebsko — Zarnowska

PLH220023 Ostoja Stowinska

Zalew Wislany — Piaski

PLH280007 Zalew Wislany i Mierzeja Wislana

Zalew Wislany — Przebrno

PLH280007 Zalew Wislany i Mierzeja Wislana

Zalew Wislany — Katy Rybackie

PLH280007 Zalew Wislany i Mierzeja Wislana

Zalew Wislany — Nowa Pasteka

PLH280007 Zalew Wislany i Mierzeja Wislana

Zalew Wislany — Tolkmicko

PLH280007 Zalew Wislany i Mierzeja Wislana

Zalew Wislany — Frombork

PLH280007 Zalew Wislany i Mierzeja Wislana

Badania oraz ocene stanu siedliska Zalewy i jeziora przymorskie, laguny (1150) wykonano zgodnie
z metodyka PMS zawarta w przewodniku do prowadzenia monitoringu, dostepnym na stronie GIOS
(http://morskiesiedliska.gios.gov.pl/pl/do-pobrania/przewodniki-metodyczne), (Bociag i in. 2018).

Wyniki badan i oceny stanu ochrony

Podsumowanie wynikéw badan wskaznikéw na stanowiskach

Ocena stanu siedliska oparta zostata na wynikach badan srodowiskowych wykonanych w 2020 r. oraz
na podstawie analizy informacji o siedlisku. W tabeli (Tabela 2) zestawiono liczby ocen dla
poszczegdlnych parametréw, wskaznikéw opisujgcych parametr ‘Specyficzna struktura i funkcje’

siedliska oraz ocene ogdlna.
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Tabela 2. Oceny wskaznikéw i parametrow oraz ocena ogdlina siedliska (33 stanowiska)

Parametr/wskaznik Ocena (liczba stanowisk)* Suma

FV Ul u2 XX

wtasciwa | niezadawalajgc | zta nieznana

a

Powierzchnia 28 5 0 0 33
Specyficzna struktura i funkcje
1. | Liczba zbiorowisk 6 15 12 0 33
2. | Obecnos¢ hydrofitow 21 5 7 0 33
3. | Obecno$¢ ramienic** 3 3 27 0 33
4. | Zasilanie wodami stonymi 29 0 4 0 33
5. | Przezroczystos¢ wody [m] 18 15 0 0 33
6. | Azot ogdlny [mg-dm3] 33 0 0 0 33
7. | Fosfor ogdlny [mg-dm™3] 33 0 0 0 33
8. | Zawartoé¢ chlorkéw [mg-dm3] 26 3 4 0 33
9. | Odczyn wody 1 32 0 0 33
Ogolnie ‘Specyficzna struktura i funkcje’ 0 20 13 0 33
Perspektywy ochrony 1 27 5 0 33
Ocena ogodlna 0 19 14 0 33

*(FV — wtasciwa, U1 — niezadowalajaca, U2 — zta, XX — nieznana)
**wskaznik dodatkowy

Wskazniki:
Liczba zbiorowisk

Waloryzacja wskaznika oparta jest na zatozeniu, ze duza liczba zbiorowisk (co najmniej cztery) jest
stanem wtasciwym dla siedliska. Przyjmujgc to zatozenie, stan wtasciwy FV pod wzgledem tego
wskaznika stwierdzono na 6 stanowiskach, niezadowalajagcy U1l na 15, a zty U2 na 12. Na 9
stanowiskach ocena tego wskaznika wypadta gorzej niz w 2016 roku, na dwdch poprawita sie, a na
pozostatych 21 stanowiskach jest ona bez zmian. Najgorzej pod wzgledem liczby zbiorowisk, podobnie
jak w 2016 roku, wypadato jezioro Jamno (ocena U2 na 3 z 4 stanowisk). Uwage zwraca pogorszenie
sie stanu siedliska pod wzgledem tego wskaznika na wiekszosci stanowisk ulokowanych na Zalewie
Wislanym (ocena U2 na 4 z 6 stanowisk).

Obecnos¢ hydrofitow

Na wiekszosci stanowisk (21), podobnie jak w 2016 roku, liczba stwierdzonych gatunkéw odpowiadata
stanowi wtasciwemu FV, na 5 stanowiskach stwierdzono stan niezadowalajgcy U1 pod wzgledem tego
wskaznika, a na 7 — zty U2. Na 8 stanowiskach ocena wskaznika w 2020 roku jest nizsza w poréwnaniu
z oceng z roku 2016, na jednym stanowisku poprawita sie, na pozostatych 24 jest bez zmian. Najgorzej
pod wzgledem obecnosci hydrofitdw, podobnie jak w 2016 roku, oceniono jezioro Jamno (ocena U2
na wszystkich 4 stanowiskach), najlepiej - Zalew Szczecinski oraz jeziora Resko Przymorskie i Gardno
(ocena wtasciwa FV wskaznika na wszystkich stanowiskach, bez zmian wzgledem 2016 roku).
W przypadku jezior Jamno i tebsko oraz Zalewu Kamienskiego i Zalewu Wislanego liczba gatunkéw
makrofitdw spadta na co najmniej jednym stanowisku. Szczegdlnie pod tym wzgledem pogorszyt sie
stan Zalewu Wislanego (obnizenie wartos$ci wskaznika na potowie stanowisk w obrebie akwenu).

Obecnos¢ ramienic

Na wiekszosci stanowisk (27), podobnie jak w 2016 r., nie stwierdzono wystepowania ramienic, a zatem
wskaznik ten uzyskat dla nich ocene U2. Dla 3 stanowisk uzyskano ocene U1 (ramienice wystepowaty,
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lecz nie tworzyly zbiorowisk), a dla kolejnych 3 ocene FV (ramienice tworzyly zbiorowiska).
W porédwnaniu z 2016 r. stan siedliska pod wzgledem tego wskaznika jest niemal bez zmian, nie
odnaleziono ramienic tylko na jednym stanowisku, na ktérym byty notowane w poprzedniej turze
monitoringu (Lebsko — Izbica). Podobnie jak w 2016 roku, w roku 2020 r. zbiorowiska ramienic (ocena
FV wskaznika) stwierdzono na 2 stanowiskach w obrebie Zalewu Szczecifskiego oraz na jednym
w Zalewie Kamienskim. Ramienice wystepujg takze na stanowiskach w jeziorach Gardno i tebsko.

Zasilanie wodami stonymi

Na 29 stanowiskach ocenione zostato jako wtasciwe, podobnie jak w 2016 r. Jedynie w przypadku
jeziora Jamno, ze wzgledu na pietrzenie wody i znaczace ograniczenie doptywy wody stonej do jeziora
spowodowane budowg wrét sztormowych na kanale tgczgcym jezioro z morzem, wskaznik ten zostat
oceniony na U2. Stan siedliska pod wzgledem tego wskaznika na wszystkich stanowiskach jest bez
zmian wzgledem 2016 roku.

Przezroczysto$¢ wody

Na 18 stanowiskach wartosci wskaznika byty w 2020 roku wtasciwe, tzn. widzialnos¢ krazka Secchiego
wynosita co najmniej 0,5 m. Na 15 stanowiskach byta ona nizsza, w zwigzku z powyzszym
niezadowalajgca dla tych stanowisk ocena wskaznika. Na 8 stanowiskach ocena wskaznika byfa nizsza
niz w roku 2016, na 4 — wyzsza, na pozostatych 21 — bez zmian. Wskaznik miat ocene wtasciwg na
wszystkich stanowiskach Zalewu Szczecinskiego i Zalewu Kamienskiego oraz jeziora Resko Przymorskie.
W przypadku wymienionych zalewdw stan ten byt jak w 2016, w przypadku jeziora Resko Przymorski
oceny wskaznika sg lepsze w poréwnaniu z 2016 r. Zwraca uwage pogorszenie stanu siedliska
w zakresie omawianego wskaznika na wiekszosci stanowisk w jeziorze Bukowo oraz na potowie
stanowisk w obrebie Zalewu Wislanego.

Azot ogdlny

Wskaznik ten na wszystkich stanowiskach miat w 2020 roku wartosci mieszczace sie w przedziale
wartosci referencyjnych (ocena wiasciwa FV). Podobne wyniki odnotowano w latach 2013 i 2016.

Fosfor ogdlny

Wskaznik ten, podobnie jak poprzedni, na wszystkich stanowiskach miat w 2020 roku wartosci
mieszczgce sie w przedziale wartosci referencyjnych (ocena wtasciwa FV). W pordéwnaniu z 2016
rokiem warto$é wskaznika poprawita sie dla stanowiska Zalew Wislany — Tolkmicko, na tym stanowisku
w 2016 roku jego ocena byta niezadowalajgca. Na pozostatych stanowiskach takze w 2016 roku ocena
byta wiasciwa.

Zawartosc chlorkow

Na 26 stanowiskach wartosci zasolenia byly w zakresie referencyjnym (ocena wtasciwa FV), 3
stanowiska oceniono pod wzgledem tego wskaznika na U1, 4 — na U2. Na 8 stanowiskach ocena
zawartosci chlorkdw byta w 2020 roku wyzsza niz w roku 2016, na pozostatych 25 — bez zmian.
W obecnej turze monitoringu wskaznik ten miat wartosci odpowiadajgce stanowi wtasciwemu FV na
wszystkich stanowiskach Zalewu Kamienskiego, Zalewu Wislanego oraz jezior Bukowo, tebsko i Resko
Przymorskie. W przypadku wymienionych zalewéw podobnie byto w 2016 roku, w przypadku
wymienionych jezior ocena wypadta obecnie lepiej niz w roku 2016. W przypadku jeziora Jamno,
podobnie jak w 2016 i 2013 r., ocena wskaznika na wszystkich stanowiskach byta zta U2. W jeziorze
Gardno wartosci zasolenia byty zréznicowane przestrzennie, co jest bardzo typowe dla tego siedliska,
przy czym oceny wskaznika na stanowiskach byty w obecnej turze monitoringu wyzsze niz w 2016 roku.
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Na Zalewie Szczecinskim, tak samo jak w 2016 roku, na czterech stanowiskach wartosci zasolenia byty
w przedziale oceny FV, a na dwdch, potozonych w jego potudniowe] czesci, w przedziale oceny U1.

Odczyn wody

Podobnie jak w 2016 roku, w roku 2020 zdecydowana wiekszo$¢ stanowisk (32) otrzymata pod
wzgledem tego wskaznika ocene niezadowalajgcg U1. Na 1 stanowisku ocena byta wtasciwa FV (Zalew
Wislany — Przebrno).

Podsumowanie ocen na obszarach Natura 2000

W ponizszej tabeli (Tabela 3) zestawiono oceny parametrow oraz oceny ogdlne dla obszaréw Natura
2000.

Tabela 3. Parametry i ocena ogdina stanu ochrony siedliska w obszarach Natura 2000

Obszar Natura 2000 Liczba Oceny*
stanowisk | Powierzchnia | Specyficzna | Perspektywy | Ocena
siedliska struktura ochrony ogolna
i funkcja
PLH320019 Wolin i Uznam 2 FV Ul Ul Ul
PLH 320018 Ujscie Odry i Zalew 7 FV U1 Ul Ul
Szczecinski
PLH 320017 Trzebiatowsko- 3 FV Ul ul ul
Kotobrzeski Pas Nadmorski
PLH320041 Jezioro Bukowo 5 FV u2 Ul u2
PLH220023 Ostoja Stowinska 7 FV Ul Ul Ul
PLH280007 Zalew Wislany i 6 Ul U2 Ul U2
Mierzeja Wislana
Suma ocen poszczegdlnych parametrow FV-5 FV-0 FV-0 FV-0
ui-1 ul-4 Ul-6 ul-4
u2-o0 u2-2 u2-o0 u2-2
XX-0 XX-0 XX-0 XX-0
*(FV — wtasciwa, U1 — niezadowalajgca, U2 — zta, XX — nieznana)
Oddziatywania i zagrozenia
Tabela 4. Oddziatywania na stanowiskach
Kod Oddziatywanie Liczba stanowisk Intensy | Wpty
wnos$¢ w
D03.01.02 Pirsy/przystanie turystyczne lub mola 5 C -
D03.02 Szlaki zeglugowe 10 C -
FO2 Rybotéwstwo i zbieranie zasobéw wodnych 28 B/C -
F02.01.02 Potowy siecig 2 C -
Sporty i rézne formy czynnego wypoczynku rekreacji, 4 C 0
G01 uprawiane w plenerze
G01.01 Zeglarstwo 4 B 0
G01.01.01 Motorowe sporty wodne 2 C -
G01.01.02 Niemotorowe sporty wodne 6 C -
G02 Infrastruktura sportowa i rekreacyjna 9 C -
G05.01 Wydeptywanie, nadmierne uzytkowanie 10 C -
Zanieczyszczenie  wod  powierzchniowych  (limnicznych, | 12 A -
HO1 ladowych, morskich i stonawych)
Zanieczyszczenie wod powierzchniowych z 1 C -
H01.01 zaktadoéw przemystowych
Inne zanieczyszczenie wod 32 A -
H01.03 powierzchniowych ze zrédet punktowych




Monitoring gatunkéw i siedlisk morskich w latach 2020-2022
WYNIKI MONITORINGU

Kod Oddziatywanie Liczba stanowisk Intensy | Wply
wnos¢ w

Rozproszone zanieczyszczenie wod powierzchniowych za | 29 XX -
posrednictwem przelewoéw burzowych lub odptywéw

H01.04 $ciekdow komunalnych
Rozproszone zanieczyszczenie wod powierzchniowych z 32 B -

H01.05 powodu dziatalnosci zwigzanej z rolnictwem i lesnictwem

J02.12 Tamy, waty, sztuczne plaze — ogdlnie 7 C -

J02.05.03 Modyfikowanie akwendw wad stojgcych 6 XX -
Tamy i ochrona przeciwpowodziowa w 4 A -

102.12.02 s'réd:/qdowych sypstemacfw wodnych

K02.03 Eutrofizacja 33 A -

Analiza zagrozen i oddziatywan dla siedliska przyrodniczego

Najistotniejszg grupe zagrozen stanowig réznego rodzaju zanieczyszczenia. Dotyczg one wszystkich
objetych monitoringiem zbiornikdw. Sktadajg sie na nie zanieczyszczenia ze zrédet punktowych (przede
wszystkich doptyw rzeczny oraz kanatami i rowami melioracyjnymi) oraz rozproszonych (z terenéw
zurbanizowanych, rolniczych i lesnych oraz z odwanianych terenéw bagiennych).

Stale doptywajacy do jezior tadunek substancji allochtonicznych, tadunek zdeponowany w osadach
oraz morfometryczne uwarunkowania zbiornikdw nalezgcych do siedliska Zalewy i jeziora przymorskie,
laguny (1150) sprawiajg, iz we wszystkich jeziorach zachodzi proces eutrofizacji. Jest to zjawisko
naturalne, niemniej w przypadku wszystkich zbiornikéw intensyfikowane antropopresja.

W wiekszosci badanych zbiornikdéw prowadzona jest gospodarka rybacka. Wiadomo, ze wiele jej
aspektow, m.in. wielkos¢ i rodzaj zarybien, intensywnos¢ odtowdw, rodzaje uzywanych narzedszi,
wptywa na stan ekosystemu wodnego i moze wzmagac jego eutrofizacje. Nie bez znaczenia jest takze
wedkarstwo i ktusownictwo rybackie. Z gospodarka rybacka wigze sie mozliwos¢ wprowadzania
(celowego badz przypadkowego) obcych, w tym inwazyjnych, gatunkéw ryb. Tylko w jeziorach Gardno
i tebsko, objetych ochrong w granicach Stowinskiego Parku Narodowego, nie jest prowadzona typowa
gospodarka rybacka, a program zarybien i odtowdw dostosowany jest do wymogdw ochrony siedliska.

Wszystkie przebadane zbiorniki uzytkowane sg do celéw rekreacji i sportéw wodnych, a nad ich
brzegami lokowana jest réznego rodzaju infrastruktura (przystanie wodne, pomosty, pirsy, kapieliska
itp.). Miejsca uzytkowane rekreacyjnie majg zniszczong roslinnos¢ i narazone sg w okresie letnim na
wydeptywanie. Mimo znacznego nasilenia ruchu turystycznego w okresie letnim negatywny wptyw
tych oddziatywan ma charakter lokalny i wydaje sie, ze nie stanowi istotnego zagrozenia w skali
zasobow siedliska.

Zalewy sg akwenami, po ktérych odbywa sie zegluga po wyznaczonych i okresowo pogtebianych torach
wodnych. W obrebie wiekszosci jezior stanowiacych siedlisko Zalewy i jeziora przymorskie, laguny
(1150) dopuszczona jest zegluga rekreacyjna (za wyjatkiem jezior tebsko i Gardno). Wiaze sie to z
istnieniem odpowiedniej infrastruktury — portéw, przystani i cumowisk.

Obwatowania i umocnienia brzegdéw, stwierdzone w terenie tylko w obrebie kilku stanowisk sg w
rzeczywistosci powszechng w przypadku siedliska Zalewy i jeziora przymorskie, laguny (1150) forma
antropopresji, zwigzang z ochrong przeciwpowodziowg oraz ochrong brzegéw. Ograniczajg badz
miejscami uniemozliwiajg one przebieg naturalnych proceséw w strefie brzegowej, gdzie w
naturalnych warunkach roslinno$¢ ksztattowana jest pod wptywem okresowych wylewoéw i wezbran.
Istotny wptyw na jezioro Jamno majg wrota sztormowe na kanale tgczgcym je z morzem, wybudowane
w 2013 r. Ze wzgledu na podniesienie poziomu wody w kanale utrudniajg one stale doptyw wody
morskiej do zbiornika, a w okresach sztorméw, w sytuacji zamkniecia wrdt, uniemozliwiajg go zupetnie.
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Jesli chodzi o przyszte zagrozenia, to dla wszystkich zbiornikow nalezy sie spodziewac kontynuacji, a w
wiekszosci przypadkéw takze nasilenia oddziatywan aktualnych. Ponadto w przypadku Zalewu
Kamienskiego i Zalewu Szczeciiskiego mozliwy jest rozwdj populacji obcego gatunku inwazyjnego
moczarki delikatnej Elodea nutalli, gatunek ten odnotowano wsrdd roslin wyrzuconych na brzeg.
W przypadku jeziora Jamno liczy¢ sie nalezy z trwatg utratg cech siedliska i degradacjg zbiornika,
w zwigzku ze wspomnianym powyzej ograniczeniem doptywu do jeziora wody morskiej. W przypadku
Zalewy Wislanego z kolei specyfika siedliska zmieni sie znacznie w przypadku zrealizowania inwestycji
przekopu przez Mierzeje Wislang. Ponadto liczy¢ sie tez nalezy z mozliwoscig zmniejszenia zasilania
zbiornikéw przymorskich wodami morskimi w wyniku zmian klimatycznych.

Informacja o gatunkach obcych

Obcy gatunek - moczarka delikatna Elodea nutalli, zostat zaobserwowany wsrdd roslin wyrzuconych na
brzeg na jednym stanowisku (Tabela 5).

Tabela 5. Gatunki obce odnotowane w siedlisku

Obszar Natura 2000 Stanowisko Obserwowane gatunki obce
Ujscie Odry i Zalew | Zalew Szczecinski4 | WSsrdd roslin wyrzuconych na brzeg moczarka delikatna
Szczecinski PLH320018 Elodea nutalli.

Syntetyczne podsumowanie wynikow dla siedliska przyrodniczego

Ocena parametru ‘Powierzchnia’ siedliska wypadta w 2020 r. dobrze. Dla 28 stanowisk (85%) parametr
otrzymat ocene wtasciwa FV, a dla pieciu — niezadowalajgcg U1. Oceny ztej U2 nie nadano dla zadnego
stanowiska (Rysunek 2). Przy ocenie kierowano sie wytycznymi z metodyki, oceniajgc zmiany
powierzchni szuwaru trzcinowego i innych zbiorowisk oraz fitolitoralu bagiennego. Uznano przy tym,
ze odnotowany na czesci stanowisk wzrost powierzchni szuwaru trzcinowego nie byt znaczacy.
W przypadku stanowiska Resko Pomorskie 2 szuwar zregenerowat sie po uprzednim wycieciu,
w zwigzku z tym uznano to za zjawisko pozytywne i nie obnizono oceny, podobnie — w kilku innych
przypadkach odnotowano zarastanie istniejgcych wczesniej dojs¢ do wody, co rowniez jest zjawiskiem
korzystnym. Warto zaznaczyd, iz na wielu stanowiskach w 2020 roku odnotowano wzrost powierzchni
zajetej przez zbiorowiska podwodnych makrofitéw, co jest zjawiskiem korzystnym.

Ocena parametru ‘Specyficzna struktura i funkcje’ oparta jest na ocenach 9 wskaznikdw oraz na
zasadzie, iz ocena U1 lub U2 jednego ze wskaznikdéw kardynalnych determinuje ocene odpowiednio Ul
lub U2 parametru. Zgodnie z tym podejsciem oceny witasciwe]j (FV) parametru ‘Specyficzna struktura
i funkcje’ nie otrzymano na zadnym ze stanowisk. Na wszystkich 33 stanowiskach co najmniej jednej
wskaznik kardynalny tego parametru miat nizszg ocene, a w zwigzku z tym, nizej oceniono caty
parametr. Dla 20 stanowisk (60% objetych badaniami) parametr ten oceniono na U1l (stan
niezadawalajacy), dla 13 (40%) — na U2 (stan zty; Rysunek 3). Podobnie jak w poprzedniej turze
monitoringu, wskaznikiem najczesciej determinujgcym ocene U1 parametru byt odczyn, nieco rzadziej
— liczba zbiorowisk i przezroczystos¢ wody. Inaczej niz w 2016 roku — nizszej oceny w 2020 roku nie
determinowata zawarto$¢ chlorkéw. W przypadku 4 stanowisk ocene Ul determinowata ocena Ul
tylko jednego ze wskaznikéw, w przypadku 9 — dwdch wskaznikéw. Dla 7 stanowisk ocena U1 wynikata
z wartosci 3 wskaznikdw. Ocene U2 parametru ‘Specyficzna struktura i funkcje’ determinowat
najczesciej wskaznik liczba zbiorowisk, rzadziej zas wskazniki obecnosé hydrofitéw, zasilanie wodami
stodkimi i chlorki. W potowie przypadkéw ocene ztg U2 parametru determinowata wartos$¢ tylko
jednego ze wskaznikéw, w potowie — dwdch lub wiecej.
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Najlepsze oceny parametru ‘Specyficzna struktura i funkcje’ uzyskaty Zalew Szczecinski, Resko
Przymorskie oraz Gardno (na wszystkich stanowiskach w obrebie tych zbiornikdw parametr oceniony
na co najmniej U1l). Podobnie jak w roku 2016 jednoznacznie najgorzej oceniono ten parametr dla
jeziora Jamno, gdzie na wszystkich stanowiskach ocena U2 wynikata z oceny U2 3 lub 4 wskaznikow.
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Rysunek 2. Zréznicowanie ocen parametru ‘Powierzchnia’ na monitorowanych stanowiskach w 2020 r.
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Rysunek 3. Zréznicowanie ocen parametru ‘Specyficzna struktura i funkcje’ na monitorowanych stanowiskach w 2020 r.

Parametr ‘Perspektywy ochrony’ tylko dla jednego stanowiska (Zalew Wislany — Przebrno) oceniono
jako wtasciwy FV, dla 27 jako niezadowalajgcy, a dla pieciu jako zty (tak samo jak w 2016 roku; Rysunek
4). W wiekszosci przypadkéw, o ile zachowanie obecnych waloréw siedliska uznano za
prawdopodobne, o tyle jego poprawa najczesciej wydawata sie mato mozliwa lub niezbyt pewna.
W takiej sytuacji okreslano perspektywy zachowania siedliska jako niezadowalajgce (U1). Wynika to
z faktu, iz wszystkie zbiorniki nalezace do siedliska podlegaja silnej antropopresji i s3 obecnie mocno
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przeksztatcone, a ich naturalna specyfika nie sprzyja stabilnosci, ani tez nie rokuje poprawy stanu tych
ekosystemow, nawet w przypadku zmniejszenia natezenia negatywnych oddziatywan. Z drugiej jednak
strony uznano, iz tylko dla pieciu stacji (15%) nawet zachowanie obecnego stanu siedliska jest mato
prawdopodobne. Dotyczy to wszystkich stanowisk na jeziorze Jamno oraz stanowiska Resko
Przymorskie 1. W pierwszym przypadku caty zbiornik traci obecnie swojg specyfike, a ograniczenie od
2013 roku doptywu do niego wody morskiej z powodu budowy wrét sztormowych sprawia, ze proces
ten wydaje sie nieodwracalny. Co prawda sg plany okresowego dopuszczania wéd morskich do
zbiornika, niemniej zmiana perspektyw ochrony tego jeziora na lepsze bedzie mozliwa dopiero po
zaobserwowaniu pozytywnych zmian w postaci poprawy wartos$ci cho¢ niektérych wskaznikow na
stanowiskach. W przypadku stanowiska Resko Przymorskie 1 zte perspektywy ochrony majg wymiar
lokalny (rejon stanowiska) i wynikajg z faktu, iz obecnie jest realizowana w rejonie stanowiska
inwestycja ,,Rogowo Pearl”, obejmujgca rowniez strefe brzegowa jeziora w granicach stanowiska.
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Rysunek 4. Zréznicowanie ocen parametru ‘Perspektywy ochrony’ na monitorowanych stanowiskach w 2020 r.
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Rysunek 5. Zréznicowanie ‘Oceny ogdlnej’ na monitorowanych stanowiskach w 2020 r.
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‘Ocena ogdlna’ siedliska jest wypadkowg ocen trzech omdwionych powyzej parametréw, przy czym
jedna ocena U1 lub U2 parametru determinuje ocene ogdlng odpowiednio U1 lub U2. W zwigzku z tym
na zadnym ze stanowisk nie uzyskano wtasciwej (FV) oceny ogdlnej. Dla 19 stanowisk (57,6%) ocena
ogdlna jest niezadowalajgca U1, a dla 14 (42,4%) zta U2 (Rysunek 5).

Podsumowujac, na poziomie krajowym parametr ‘powierzchnia’ dla siedliska 1150 ma ocene wtasciwag
(FV), a parametry ‘specyficzna struktura i funkcje’ oraz ‘perspektywy ochrony’ — ocene niezadowalajgca
U1. Ocena ogolna siedliska 1150 w Polsce jest niezadowalajgca (U1). Powyzsze oceny s3 takie same
jak w poprzedniej turze monitoringu, wykonanej w 2016 roku.

Bociag K., Kolada A., Ciecierska H. 2018. Metodyka monitoringu i oceny stanu ochrony, 1150 Zalewy i
jeziora przymorskie, laguny Metodyka Parstwowego Monitoringu Srodowiska zawarta w przewodniku
do prowadzenia monitoringu, dostepnym na stronie GIOS http://morskiesiedliska.gios.gov.pl/pl/do-
pobrania/przewodniki-metodyczne

Opracowata: Katarzyna Bocigg



